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TEGENSPRAAK

meervoudige kamer voor strafzaken

gewezen op het hoger beroep tegen het vonnis van de rechtbank Den Haag van 21 augustus 2013 in de
strafzaak tegen de verdachte:

geboren te [geboorteplaats] op [geboortejaar] 1980,

[adres].

Onderzoek van de zaak

ECLI:NL:GHDHA:2014:2878

Gerechtshof Den Haag

Arrest

[verdachte],



Dit arrest is gewezen naar aanleiding van het onderzoek op de terechtzittingen in eerste aanleg en het
onderzoek op de terechtzitting in hoger beroep van dit hof van 20 mei 2014.

Het hof heeft kennisgenomen van de vordering van de advocaat-generaal en van hetgeen namens de
verdachte naar voren is gebracht.

Procesgang

In eerste aanleg is de verdachte ter zake van het primair ten laste gelegde veroordeeld tot een
gevangenisstraf voor de duur van zes maanden met aftrek van voorarrest. 
Voorts is een beslissing genomen ter zake van de vorderingen van de benadeelde partijen, een en ander
als nader in het vonnis waarvan beroep omschreven.

Namens de verdachte is tegen het vonnis hoger beroep ingesteld.

Tenlastelegging

Aan de verdachte is - na wijziging van de tenlastelegging ter terechtzitting in eerste aanleg - ten laste
gelegd dat:

primair

hij in of omstreeks de periode van 3 augustus 2009 tot en met 26 februari 2010 te 's-Gravenhage en/of
Oud-Vossemeer en/of Utrecht en/of Noordwijk en/of Hazerswoude-Rijndijk en/of Beverwijk en/of Nunspeet
en/of Rucphen en/of Zuidlaren en/of Groningen en/of Nijmegen en/of Voorschoten en/of Amersfoort en/of
Bergschenhoeken/of America en/of Zevenbergen en/of Best en/of Zeist en/of Breda en/of Sittard, althans
in Nederland, (telkens) met het oogmerk om zich en/of (een) ander(en) wederrechtelijk te bevoordelen
(telkens) door het aannemen van een valse naam en/of van een valse hoedanigheid en/of door een of
meer listige kunstgrepen en/of door een samenweefsel van verdichtsels,

a. [benadeelde partij 1] en/of

b. [benadeelde partij 2] en/of

c. [benadeelde partij 3] en/of

d. [benadeelde partij 4] en/of

e. [benadeelde partij 5] en/of

f. [benadeelde partij 6] en/of

g. [benadeelde partij 7] en/of

h. [benadeelde partij 8] en/of

i. [benadeelde partij 9] en/of



j. [benadeelde partij 10] en/of

k. [benadeelde partij 11] en/of

l. [benadeelde partij 12] en/of

m. [benadeelde partij 13] en/of

n. [benadeelde partij 14] en/of

o. [benadeelde partij 15] en/of

p. [benadeelde partij 16] en/of

q. [benadeelde partij 17] en/of

r. [benadeelde partij 18] en/of

s. [benadeelde partij 19] en/of

t. [benadeelde partij 20] en/of

u. [benadeelde partij 21]

heeft bewogen tot de afgifte van diverse geldbedragen, in elk geval van enig goed, hebbende verdachte
(telkens) met vorenomschreven oogmerk - zakelijk weergegeven - valselijk en/of listiglijk en/of bedrieglijk
en/of in strijd met de waarheid

- zich via Marktplaats.nl (als plaatser van een advertentie waarin goederen werden aangeboden en/of als
iemand die reageert op een advertentie waarin goederen te koop worden gevraagd) voorgedaan als een
bona fide verkoper van diverse goederen (concertkaartjes en/of fietsonderdelen) en/of

- de hiervoren onder a. tot en met u. genoemde personen ten behoeve van deze goederen geld laten
overmaken op rekeningen die op zijn naam gesteld waren en/of

- de hiervoren onder a. tot en met u. genoemde personen gezegd dat hij de goederen zou opsturen en/of
dat ze op een bepaald adres (dat niet bleek te bestaan) konden worden afgehaald en/of

- ( vervolgens) die goederen niet geleverd, waardoor die hiervoren onder a. tot en met u. genoemde
personen (telkens) werd(en) bewogen tot bovenomschreven afgifte;

Subsidiair:

hij op tijdstippen in de periode van 3 augustus 2009 tot en met 26 februari 2010 te Sittard en/of elders in
Nederland meermalen opzettelijk enig goed, te weten (telkens) een of meer geldbedrag(en), die/dat
geheel of ten dele aan een ander toebehoort/toebehoren en die/dat hij anders dan door misdrijf onder zich
had, te weten doordat deze geldbedragen op zijn bankrekening(en) zijn gestort, zich wederrechtelijk heeft
toegeëigend.

Het vonnis waarvan beroep

Het vonnis waarvan beroep kan niet in stand blijven omdat het hof zich daarmee niet verenigt.

Vrijspraak van het primair tenlastegelegde

Standpunt van de advocaat-generaal



De advocaat-generaal heeft zich zakelijk weergegeven - op het standpunt gesteld dat het primair
tenlastegelegde feit kan worden bewezen verklaard. De verdachte heeft op internet via de website
marktplaats.nl concertkaartjes en fietsonderdelen aangeboden, daarvoor geld ontvangen op
verschillende bankrekeningen, maar vervolgens nooit de artikelen geleverd. De verschillende
bankrekeningen staan op naam van de verdachte en het is niet aannemelijk dat iemand anders dan de
verdachte de betreffende advertenties heeft geplaatst. In dit kader is door de advocaat-generaal een
beroep gedaan op het arrest van het hof s Hertogenbosch van 23 januari 2014
(ECLI:NL:GHSHE:2014:121), waarbij de verdachte voor soortgelijke oplichtingen is veroordeeld.

Standpunt van de verdediging

Door de raadsvrouw van de verdachte is ter terechtzitting in hoger beroep bepleit dat zakelijk
weergegeven - de verdachte dient te worden vrijgesproken van het primair ten laste gelegde feit,
aangezien de verdachte zich niet wederrechtelijk heeft bevoordeeld door de aangevers door een van
de in art. 326 van het Wetboek van Strafrecht genoemde middelen ertoe te bewegen om geldbedragen
naar hem over te maken.

Het oordeel van het hof

Naar het oordeel van het hof biedt het strafdossier onvoldoende aanknopingspunten om te kunnen
vaststellen dat het de verdachte is geweest die de onder het primair ten laste gelegde
oplichtingshandelingen heeft gepleegd.

Het hof overweegt hiertoe als volgt. Anders dan de rechtbank is het hof van oordeel dat met de
overmaking door de aangevers van gelden naar (een van) de bankrekeningnummers van de verdachte
wel de begunstiging van de verdachte vaststaat, maar dat daarmee nog niet tevens het bewijs is
geleverd dat het de verdachte is geweest die bemoeienis heeft gehad met de advertenties op
marktplaats.nl alsmede met de e-mailcorrespondentie naar aanleiding van die advertenties. In dat
verband stelt het hof vast dat blijkens het dossier wel onderzoek is gedaan naar de IP-adressen
waarvan gebruik is gemaakt bij het aanmaken van één specifieke advertentie alsmede het daarvoor
benodigde gebruikers ID, maar toen dat onderzoek erop wees dat gebruik was gemaakt van een
proxyserver, verder digitaal onderzoek is uitgebleven. In het bijzonder moet het hof op grond van het
dossier aannemen dat in het geheel niet is onderzocht of de verdachte beschikte over een of meerdere
computers, laat staan dat nader onderzoek aan dergelijke computers heeft plaatsgevonden.

Het hof merkt hierbij op dat als het de verdachte zou zijn geweest die de advertenties heeft geplaatst,
en hij ook degene is geweest die met aangevers per e-mail heeft gecorrespondeerd naar aanleiding
van de advertenties, het waarschijnlijk moet worden geacht dat dergelijke handelingen ook digitale
sporen op de door verdachte gebruikte computer(s) zouden hebben achterlaten. Onderzoek naar
eventueel door een verdachte gebruikte computerapparatuur, en hetgeen daarop aan sporen is te
vinden is dan ook van groot belang voor de beoordeling of de verdachte zich heeft schuldig gemaakt
aan oplichting ex art. 326 van het Wetboek van Strafrecht. Het hof acht het dan ook opmerkelijk dat
dergelijk onderzoek in deze zaak geheel is uitgebleven.

Het feit dat de bankrekeningen waarnaar door de aangevers geld is overgemaakt op naam staan van
de verdachte, vormt weliswaar een aanwijzing dat de verdachte degene is geweest die achter de
advertenties en de e-mailcorrespondentie heeft gezeten, maar is op zichzelf onvoldoende om tot een
bewezenverklaring van het primair tenlastegelegde te komen, nu er geen (verdere) bewijsmiddelen
voorliggen waaruit de relatie tussen verdachte en in het bijzonder de (aanwending van) de in de
tenlastelegging genoemde oplichtingsmiddelen jegens aangevers kan blijken.

Het hof zal de verdachte dan ook van het primair tenlastegelegde vrijspreken.



Bewezenverklaring

Het hof acht wettig en overtuigend bewezen dat de verdachte het subsidiair ten laste gelegde heeft
begaan, met dien verstande dat:

hij op tijdstippen in de periode van 3 augustus 2009 tot en met 26 februari 2010 te Sittard of elders in
Nederland meermalen opzettelijk enig goed, te weten telkens een geldbedrag, dat geheel aan een
ander toebehoort en die hij anders dan door misdrijf onder zich had, te weten doordat deze
geldbedragen op zijn bankrekeningen zijn gestort, zich wederrechtelijk heeft toegeëigend.

Hetgeen meer of anders is ten laste gelegd, is niet bewezen. De verdachte moet daarvan worden
vrijgesproken.

Voor zover in de tenlastelegging taal- en/of schrijffouten voorkomen, zijn deze in de
bewezenverklaring verbeterd. Blijkens het verhandelde ter terechtzitting is de verdachte daardoor niet
geschaad in de verdediging.

Bewijsvoering

Het hof grondt zijn overtuiging dat de verdachte het bewezen verklaarde heeft begaan op de feiten en
omstandigheden die in de bewijsmiddelen zijn vervat en die reden geven tot de bewezenverklaring.

In die gevallen waarin de wet aanvulling van het arrest vereist met de bewijsmiddelen dan wel, voor
zover artikel 359, derde lid, tweede volzin, van het Wetboek van Strafvordering wordt toegepast, met
een opgave daarvan, zal zulks plaatsvinden in een aanvulling die als bijlage aan dit arrest zal worden
gehecht.

Strafbaarheid van het bewezen verklaarde

het subsidiair bewezen verklaarde levert op:

Strafbaarheid van de verdachte

Er is geen omstandigheid aannemelijk geworden die de strafbaarheid van de verdachte uitsluit. De
verdachte is dus strafbaar.

Vordering van de advocaat-generaal

De advocaat-generaal heeft gevorderd dat het vonnis waarvan beroep zal worden bevestigd.

verduistering, meermalen gepleegd.



-
-
-
-
-

Strafmotivering

Het hof heeft de op te leggen straf bepaald op grond van de ernst van het feit en de omstandigheden
waaronder dit is begaan en op grond van de persoon en de persoonlijke omstandigheden van de
verdachte, zoals daarvan is gebleken uit het onderzoek ter terechtzitting.

Daarbij heeft het hof in het bijzonder het volgende in aanmerking genomen. De verdachte heeft zich
gedurende een periode van een half jaar schuldig gemaakt aan meer dan 20 gevallen van verduistering,
een en ander op de wijze zoals bewezen verklaard. Het hof neemt het de verdachte kwalijk dat hij zich bij
het plegen van de onderhavige feiten uitsluitend heeft laten leiden door geldelijk gewin en zich ook na zijn
aanhouding- op geen enkele manier heeft bekommerd om de gevolgen voor de benadeelden.

Het hof heeft in het nadeel van de verdachte acht geslagen op een de verdachte betreffend uittreksel
Justitiële Documentatie d.d. 6 mei 2014, waaruit blijkt dat de verdachte eerder onherroepelijk is
veroordeeld voor het plegen van soortgelijke feiten. Dat heeft hem er kennelijk niet van weerhouden het
onderhavige feit te plegen.

De ernst en omvang van het bewezenverklaarde feit, alsmede het gegeven dat hier sprake is van recidive
gedrag, maken naar het oordeel van het hof dat als strafrechtelijke reactie geen andere straf(modaliteit)
dan oplegging van een onvoorwaardelijke gevangenisstraf van na te melden duur in aanmerking komt.

Het hof heeft bij de straftoemeting rekening gehouden met een overschrijding van de redelijke termijn in
eerste aanleg nu uit het dossier blijkt dat de in dat stadium opgetreden vertraging wel deels, maar zeker
niet in overwegende mate kan worden toegerekend aan het optreden van de verdachte c.q. zijn raadsman.
In dit kader heeft het Hof een korting van 5% toegepast op de oorspronkelijk beoogde op te leggen straf
van 126 dagen.

Voorts heeft het Hof bij de straftoemeting rekening gehouden met het gestelde in artikel 63 van het
Wetboek van Strafrecht.

Vorderingen van de benadeelde partijen

In het onderhavige strafproces hebben de navolgende benadeelde partijen zich gevoegd en een vordering
ingediend tot vergoeding van geleden materiële schade als gevolg van het aan de verdachte ten laste
gelegde:

[benadeelde partij 9] tot een bedrag van EUR 116,75;
[benadeelde partij 5] tot een bedrag van EUR 142,75;
[benadeelde partij 10] tot een bedrag van EUR 110,00;
[benadeelde partij 21] tot een bedrag van EUR 100,00;
[benadeelde partij 1] tot een bedrag van EUR 97,00;



-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-

[benadeelde partij 14] tot een bedrag van EUR 102,50;
[benadeelde partij 17] tot een bedrag van EUR 46,75;
[benadeelde partij 7] tot een bedrag van EUR 110,00;
[benadeelde partij 22] tot een bedrag van EUR 55,00;
[benadeelde partij 2] tot een bedrag van EUR 106,75;
[benadeelde partij 11] tot een bedrag van EUR 190,00;
[benadeelde partij 3] tot een bedrag van EUR 50,00;
[benadeelde partij 16] tot een bedrag van EUR 72,50;
[benadeelde partij 12] tot een bedrag van EUR 100,00;
[benadeelde partij 8] tot een bedrag van EUR 135,00;
[benadeelde partij 6] tot een bedrag van EUR 66,75;
[benadeelde partij 13] tot een bedrag van EUR 160,00;
[benadeelde partij 19] tot een bedrag van EUR 100,00;
[benadeelde partij 18] tot een bedrag van EUR 75,00;
[benadeelde partij 4] tot een bedrag van EUR 126,75;
[benadeelde partij 20] tot een bedrag van EUR 231,75.

De advocaat-generaal heeft ten aanzien van de vorderingen van de benadeelde partijen voor wat betreft
de bedragen zoals deze aan orde zijn in het hoger beroep, geconcludeerd tot toewijzing, in alle gevallen
met oplegging van de schadevergoedingsmaatregel alsmede met toewijzing van de wettelijke rente tot aan
de dag der algemene voldoening.

Namens de verdachte heeft de raadsvrouw zich ten aanzien van alle voornoemde vorderingen van de
benadeelde partijen gerefereerd aan het oordeel van het Hof.

Naar het oordeel van het Hof zijn de vorderingen van de benadeelde partijen, overeenkomstig de conclusie
van de advocaat-generaal, toewijsbaar en oordeelt derhalve met betrekking tot de afzonderlijke
vorderingen als in het dictum weergegeven.

Toepasselijke wettelijke voorschriften

Het hof heeft gelet op de artikelen 27, 36f, 57, 63 en 321 van het Wetboek van Strafrecht, zoals zij
rechtens gelden dan wel golden.

Het hof:

Vernietigt het vonnis waarvan beroep en doet opnieuw recht:

BESLISSING



Verklaart niet bewezen dat de verdachte het primair ten laste gelegde heeft begaan en spreekt de
verdachte daarvan vrij.

Verklaart zoals hiervoor overwogen bewezen dat de verdachte het subsidiair ten laste gelegde heeft
begaan.

Verklaart niet bewezen hetgeen de verdachte meer of anders is ten laste gelegd dan hierboven is bewezen
verklaard en spreekt de verdachte daarvan vrij.

Verklaart het subsidiair bewezen verklaarde strafbaar en verklaart de verdachte strafbaar.

Veroordeelt de verdachte tot een gevangenisstraf voor de duur van 4 (vier) maanden.

Beveelt dat de tijd die door de verdachte vóór de tenuitvoerlegging van deze uitspraak in enige in artikel
27, eerste lid, of artikel 27a van het Wetboek van Strafrecht bedoelde vorm van voorarrest is
doorgebracht, bij de uitvoering van de opgelegde gevangenisstraf in mindering zal worden gebracht, voor
zover die tijd niet reeds op een andere straf in mindering is gebracht.



Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 9] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 116,75 (honderdzestien euro en vijfenzeventig
cent) ter zake van materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk
bewijs van kwijting te betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 16 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 9], een bedrag te betalen van 116,75 (honderdzestien euro en vijfenzeventig
cent) als vergoeding voor materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 2
(twee) dagen hechtenis, met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot
schadevergoeding aan de Staat ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 16 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 5] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 142,75 (honderdtweeënveertig euro en
vijfenzeventig cent) ter zake van materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen
een behoorlijk bewijs van kwijting te betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 11 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 5], een bedrag te betalen van 142,75 (honderdtweeënveertig euro en

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 9]

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 5]



vijfenzeventig cent) als vergoeding voor materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te
vervangen door 2 (twee) dagen hechtenis, met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de
verplichting tot schadevergoeding aan de Staat ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 11 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 10] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 110,00 (honderdtien euro) ter zake van
materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van kwijting te
betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 21 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 10], een bedrag te betalen van 110,00 (honderdtien euro) als vergoeding voor
materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 2 (twee) dagen hechtenis,
met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot schadevergoeding aan de Staat
ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 21 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 10]

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 21]



Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 21] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 100,00 (honderd euro) ter zake van materiële
schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van kwijting te betalen aan
de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 14 februari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 21], een bedrag te betalen van 100,00 (honderd euro) als vergoeding voor
materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 2 (twee) dagen hechtenis,
met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot schadevergoeding aan de Staat
ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 14 februari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 1] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 97,00 (zevenennegentig euro) ter zake van
materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van kwijting te
betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 11 februari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 1], een bedrag te betalen van 97,00 (zevenennegentig euro) als vergoeding voor
materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 1 (één) dag hechtenis, met
dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot schadevergoeding aan de Staat ten
behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 1]



Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 11 februari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 14] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 102,50 (honderdtwee euro en vijftig cent) ter
zake van materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van
kwijting te betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 4 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 14], een bedrag te betalen van 102,50 (honderdtwee euro en vijftig cent) als
vergoeding voor materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 2 (twee)
dagen hechtenis, met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot
schadevergoeding aan de Staat ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 4 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 14]



Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 17] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 46,75 (zesenveertig euro en vijfenzeventig
cent) ter zake van materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk
bewijs van kwijting te betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 12 oktober 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 17], een bedrag te betalen van 46,75 (zesenveertig euro en vijfenzeventig cent)
als vergoeding voor materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 1 (één)
dag hechtenis, met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot
schadevergoeding aan de Staat ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 12 oktober 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 7] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 110,00 (honderdtien euro) ter zake van
materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van kwijting te
betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 3 februari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 7], een bedrag te betalen van 110,00 (honderdtien euro) als vergoeding voor

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 17]

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 7]



materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 2 (twee) dagen hechtenis,
met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot schadevergoeding aan de Staat
ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 3 februari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 22] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 55,00 (vijfenvijftig euro) ter zake van
materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van kwijting te
betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 12 oktober 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 22], een bedrag te betalen van 55,00 (vijfenvijftig euro) als vergoeding voor
materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 1 (één) dag hechtenis, met
dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot schadevergoeding aan de Staat ten
behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 12 oktober 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 22]

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 2]



Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 2] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 106,75 (honderdzes euro en vijfenzeventig
cent) ter zake van materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk
bewijs van kwijting te betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 20 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 2], een bedrag te betalen van 106,75 (honderdzes euro en vijfenzeventig cent)
als vergoeding voor materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 2
(twee) dagen hechtenis, met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot
schadevergoeding aan de Staat ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 20 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 11] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 190,00 (honderdnegentig euro) ter zake van
materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van kwijting te
betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 1 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 11], een bedrag te betalen van 190,00 (honderdnegentig euro) als vergoeding
voor materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 3 (drie) dagen
hechtenis, met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot schadevergoeding
aan de Staat ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 11]



Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 1 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 3] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 50,00 (vijftig euro) ter zake van materiële
schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van kwijting te betalen aan
de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 25 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 3], een bedrag te betalen van 50,00 (vijftig euro) als vergoeding voor materiële
schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 1 (één) dag hechtenis, met dien
verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot schadevergoeding aan de Staat ten
behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 25 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 16] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 72,50 (tweeënzeventig euro en vijftig cent) ter
zake van materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 3]

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 16]



kwijting te betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 3 december 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 16], een bedrag te betalen van 72,50 (tweeënzeventig euro en vijftig cent) als
vergoeding voor materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 1 (één)
dag hechtenis, met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot
schadevergoeding aan de Staat ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 3 december 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 12] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 100,00 (honderd euro) ter zake van materiële
schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van kwijting te betalen aan
de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 7 december 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 12], een bedrag te betalen van 100,00 (honderd euro) als vergoeding voor
materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 2 (twee) dagen hechtenis,
met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot schadevergoeding aan de Staat
ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 12]



Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 7 december 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 8] Wijst toe de vordering tot
schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 8] ter zake van het subsidiair bewezen
verklaarde tot het bedrag van 135,00 (honderdvijfendertig euro) ter zake van materiële schade en
veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van kwijting te betalen aan de
benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 20 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 8], een bedrag te betalen van 135,00 (honderdvijfendertig euro) als vergoeding
voor materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 2 (twee) dagen
hechtenis, met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot schadevergoeding
aan de Staat ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 20 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 6] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 66,75 (zesenzestig euro en vijfenzeventig cent)
ter zake van materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs
van kwijting te betalen aan de benadeelde partij.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 6]



Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 7 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 6], een bedrag te betalen van 66,75 (zesenzestig euro en vijfenzeventig cent) als
vergoeding voor materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 1 (een)
dag hechtenis, met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot
schadevergoeding aan de Staat ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 7 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 13] Wijst toe de vordering tot
schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 13] ter zake van het subsidiair bewezen
verklaarde tot het bedrag van 160,00 (honderdzestig euro) ter zake van materiële schade en
veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van kwijting te betalen aan de
benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 4 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 13], een bedrag te betalen van 160,00 (honderdzestig euro) als vergoeding voor
materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 3 (drie) dagen hechtenis,
met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot schadevergoeding aan de Staat
ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 4 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.



Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 19] Wijst toe de vordering tot
schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 19] ter zake van het subsidiair bewezen
verklaarde tot het bedrag van 100,00 (honderd euro) ter zake van materiële schade en veroordeelt
de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van kwijting te betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 6 augustus 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 19], een bedrag te betalen van 100,00 (honderd euro) als vergoeding voor
materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 2 (twee) dagen hechtenis,
met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot schadevergoeding aan de Staat
ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 6 augustus 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 18] ter zake van
het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 75,00 (vijfenzeventig euro) ter zake van
materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van kwijting te
betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 19 oktober 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 18]



Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 18], een bedrag te betalen van 75,00 (vijfenzeventig euro) als vergoeding voor
materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te vervangen door 1 (één) dag hechtenis, met
dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de verplichting tot schadevergoeding aan de Staat ten
behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 19 oktober 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 4] Wijst toe de vordering tot
schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 4] ter zake van het subsidiair bewezen
verklaarde tot het bedrag van 126,75 (honderdzesentwintig euro en vijfenzeventig cent) ter zake
van materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen een behoorlijk bewijs van
kwijting te betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 9 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 4], een bedrag te betalen van 126,75 (honderdzesentwintig euro en
vijfenzeventig cent) als vergoeding voor materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te
vervangen door 2 (twee) dagen hechtenis, met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de
verplichting tot schadevergoeding aan de Staat ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 9 januari 2010 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn



verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Wijst toe de vordering tot schadevergoeding van de benadeelde partij [benadeelde partij 23] ter zake
van het subsidiair bewezen verklaarde tot het bedrag van 231,75 (tweehonderdeenendertig euro en
vijfenzeventig cent) ter zake van materiële schade en veroordeelt de verdachte om dit bedrag tegen
een behoorlijk bewijs van kwijting te betalen aan de benadeelde partij.

Bepaalt dat voormeld toegewezen bedrag aan materiële schadevergoeding vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 28 december 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Verwijst de verdachte in de door de benadeelde partij gemaakte en ten behoeve van de tenuitvoerlegging
nog te maken kosten, tot aan de datum van deze uitspraak begroot op nihil.

Legt aan de verdachte de verplichting op om aan de Staat, ten behoeve van het slachtoffer, genaamd
[benadeelde partij 23], een bedrag te betalen van 231,75 (tweehonderdeenendertig euro en
vijfenzeventig cent) als vergoeding voor materiële schade, bij gebreke van betaling en verhaal te
vervangen door 4 (vier) dagen hechtenis, met dien verstande dat de toepassing van die hechtenis de
verplichting tot schadevergoeding aan de Staat ten behoeve van het slachtoffer niet opheft.

Bepaalt dat voormelde betalingsverplichting ter zake van de materiële schade vermeerderd wordt met de
wettelijke rente vanaf 28 december 2009 tot aan de dag der algehele voldoening.

Bepaalt dat, indien de verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de Staat daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de benadeelde partij in zoverre komt te vervallen en andersom dat, indien de
verdachte heeft voldaan aan zijn verplichting tot betaling aan de benadeelde partij daarmee zijn
verplichting tot betaling aan de Staat in zoverre komt te vervallen.

Dit arrest is gewezen door mr. Chr.A. Baardman, mr. A. Kuijer en mr. H.A. van Brummen, in bijzijn van de
griffier B. de Groot.

Het is uitgesproken op de openbare terechtzitting van het hof van 3 juni 2014.

Mr. H.A. van Brummen is buiten staat dit arrest te ondertekenen.

Vordering van de benadeelde partij [benadeelde partij 23]


